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Vilasztas — 2008

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz rendje szerint hatévenként tisztajitasra keriil
sor. Az egyhazmegyei és az egyhdazkeriileti tisztségvisel6k valasztasi eljarasa 2008.
szeptember 1-jét6l 2008. december 31-¢ig tart. Ehhez kapcsolodva az alabbiakban
Gottfried Wilhelm Locher tanulmanyat adjuk kozre, valamint Markus Mihaly piisp6-
kot kérdezziik az egyhazkormanyzasrol és az egyhazi valasztasokrol.

(— A Szerk.)

GOTTFRIED WILHELM LOCHER
Reformatus egyhazkormanyzat*

Alapvetés kilenc tételben

A reformatus episzkopé kollektiv egyhdzkormanyzas. Az egyetemes papsdag és
a kiilonleges, ordindlt tisztség vondsait egyesiti, hiszen laikusok és felszenteltek,
lelkészi és vildagi tagok kozosen viselik a kormanyzas felelosségét. Nem a felszen-
telés, hanem a keresztség az egyetemes papsag alapja.

Amennyiben a fenti kijelentés megallja a helyét, abbol az kovetkezik, hogy a
reformatus egyhazkormanyzat helyes formajara vonatkozé kérdés nem meriil ki
a tisztségekkel kapcsolatos klasszikus kérdésben. Az egyhazkormanyzat a fel-
szentelt tisztség dimenzidjaként is felfoghatd, de nem csak akként. Az Isten népe
egészével szemben felelGs egyhazkormanyzas ezért nem csak a tisztségek értel-
mezeésétdl, hanem alapvetden a keresztségfelfogastol fiigg. A hivek egyetemes
papsaga felhatalmazas az egyhazvezetdi tisztségre. Ebben kiilonbozik a reforma-
tus tisztségfelfogas példaul a romai katolikus vagy az ortodox értelmezéstdl. Ez-
zel egyiitt a reformatus egyhaztan is ragaszkodik a kiilonleges, ordinacidhoz ko-
tott egyhazi tisztségekhez. Hogy az egyhadzkormanyzas szempontjabol milyen je-
lent&séggel bir a felszentelt tisztség, a kovetkezd tételek igyekeznek leirni. Az
egyetemes ¢és felszentelt papsag kapcsolatainak meghatarozasa lesz a kiindulo-
pont, s ezt kdvetik a felszenteléshez kotott egyhazvezetdi tisztség 1ényegére és
formajara vonatkoz6 megallapitasok reformatus tavlatban. A reformatori teologia
ujabb keletli hivatkozasaként a leuenbergi k6zdsség (mai nevén az Eurdpai Pro-
testans Egyhazak K6zossége) dokumentumai szolgalnak.

Elso tétel: az egyetemes papsag meghatdarozo az egyhaz szamara
Az egyhazi tisztségekrdl és szolgalatokrol valod gondolkodas érdemben a ko-
vetkez6 megallapitassal kezdddik: ,,Az egyhdz mi vagyunk; keresztyének, blinos

* A forditas alapjaul szolgalo cikk a Theologische Zeitschrift 2/64, 2008, 151-168. oldalain jelent
meg. A szerzS rendszeres teologus, a Fribourg-i Egyetem docense, az Okumenikus Tanulmanyok Intéze-
tének igazgatdja, a Reformatus Vilagszovetség eurdpai alelnoke.
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és haland6 emberek, akiket Isten hit altal a szentek kozosségévé formal”.! Refor-
matori felfogas szerint az egyhdz a testvérek azon gyiilekezete, ,,ahol Jézus
Krisztus az igében és sakramentumban a Szentlélek altal mint Ur cselekszik”
(Barmeni Hitvallés, 3. tézis). A reforméci6 egyhazai ennek megfelelGen azt hang-
sulyozzék, ,,hogy az igehirdetés feladatdban és annak, illetve a sdkramentumok
helyes kiszolgaltatasanak felelGsségében (...) az egész gyiilekezet osztozik™.?
A keresztség altal valamennyi keresztyén részesedik Krisztus profétai, papi és ki-
ralyi tisztében, és ezaltal arra hivatott, hogy az evangéliumot hirdesse. Ezt jelen-
ti az egyetemes papsag.’ Ez az egyetemes papsag az egyhaz pdtolhatatlan alko-
toeleme: ,,Mind a lutheri, mind pedig a kalvini reformacié a kezdetek 6ta hang-
sulyozta az egyetemes papsagot (v0. 1Pét 2,9), amit a keresztség alapoz meg, és
a keresztyén ember keresztyén voltatol elvalaszthatatlan. Luther a keresztyén
ember hit altali szabadsagarol, amely a szeretetben vald szolgalatot is magéaba
foglalja, tigy beszél, mint Krisztus profétai és papi tisztében vald részesedésrdl
(WA 7,27k). A Heidelbergi Katé is szol a Krisztus harmas tisztében valo részese-
désrdl (31. és 32. kérdés). Az tjszdvetség (a zsido papsagon kiviil) csak Jézus
Krisztusrol magardl, aztan pedig valamennyi keresztyénrdl beszél ugy, mint pa-
pokrdl. Ennyiben az egyhaz papi jelleget hordoz. Csak ebben az dsszefiiggésben
beszélhetiink egyhazi tisztségrél.”™

A tisztség kérdésével kapcsolatos reformatori sajatossag abban all, hogy az a
megkereszteltek kdzosségének tulajdonitja a feliigyeletet és a legfelsGbb egyha-
zi dontéshozatal jogat. Ennyiben az egyetemes papsag reformatori értelmezése
jelentOsen eltér attol, amit a I1. Vatikani Zsinaton az atyak a ,,hiv6k k6zos papsa-
garol” (sacerdotium commune fidelium) mondtak.’ Az egyhazkormanyzas fele-
16sségének konkrét formaja ennek megfelelden 6kumenikus vita targya: mig a
katolikus fél a megkereszteltek kdzosségének inkabb id6i és térbeli értelemben
vett katolikus dimenzidjat, azaz a torténelmileg hatékony egyhaz szervezeti jel-
legét hangstilyozza, addig az egyetemes papsag fogalmanak értelmezésekor a re-
formacio egyhazai, kvazi alap-demokratikus szemlélettel, az egyes megkeresz-
teltek mindig aktudlis, kdzvetlen felelGsségére €s beleszolasara 6sszpontositanak.
Az egyetemes papsagot a reformacié egyhazaiban ténylegesen az idében jelen-
valo, helyileg megjelend egyhaztagok papsagaként értelmezik.

Masodik tétel: az egyetemes papsag nem kérdojelezi meg a felszenteléshez kotott
tisztséget, hanem feltételezi azt

Az egyhazi tisztségek teologiai értékelésében az egyetemes papsag a kereszt-
ség tidvosségre nézve alapvetd jelentéségének kdszonhetben bir kiemelt szerep-
pel. Mivel a keresztség a Krisztus testébe vald betagozodast jelenti, feljogosit a
kollektiv papsag gyakorolasara. A legnagyobb emberi felelGsséget ennek megfe-
leléen valamennyi megkeresztelt kzosen viseli; az az Isten népe egészét illeti
meg. Am a reformatus teologia ahhoz is ragaszkodik, hogy a hivek egyetemes
papsagabol nem kovetkezik a kiilonleges, felszentelt tisztség leértékelése. Az ér-
velés éppen forditott: az egyetemes papsag ra van utalva a kiilonleges, felszentelt
tisztségre. Az Isten népe a maga korébdl embereket jelol ki, akiknek kiilonleges,
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a tobbi keresztyén ember kiildetésétdl kiilonb6z6 modon kell az ige szolgalatat
ellatni: ,,Az evangélium hirdetése és az lidvkozosség felajanlasa a gylilekezet
egészének €s egyes tagjainak a megbizatasa, akik a keresztség altal arra hivattak,
hogy tanusagot tegyenek Krisztusrol, szolgaljak egymast és a vildgot, hit altal pe-
dig részesednek Krisztus kozbenjard papi tisztében. Az evangélium folyamatos
¢és nyilvanos hirdetésére és a helyes tanitds megdrzésére mégis kiilon kivalaszta-
nak és felszentelnek egyes, erre kiképzett gyiilekezeti tagokat. Az ige szolgaiként
a gyiilekezet szamara is hirdetniiik kell Isten igéjét, és ki kell szolgaltatniuk a
sakramentumokat, ezaltal szolgalva és a vilag el6tt is megjelenitve — a gyiileke-
zet sokrétli tantisagtételével és szolgalataival egylitt — annak egységét.

Az ige szolgalata — akar igehirdetés, akar tanitas vagy lelkigondozas formaja-
ban — minduntalan ra van utalva a gyiilekezet egyetemes papsagara, és azt hiva-
tott szolgalni, ahogy a megkereszteltek egyetemes papsaga is visszautal az igehir-
detés és a sakramentumok kiszolgaltatasanak kiilonleges szolgalatara. igy aztan az
egyetemes papsag, reformatori értelmezésben, Krisztus kiilonleges megbizatasan
alapszik, egyben annak szolgélataban all az egész gyiilekezettel egyiitt, az ige ve-
zetése alatt.”™

Az egyontetli okumenikus konszenzusnak megfelel6en tehat a reformatus
egyhazak is ismerik a kilonleges, felszenteléshez kotott tisztséget, amely az
egyetemes papsagtol nem csak gyakorlatban, hanem megbizatasaban is, nem
csupan mennyiségileg, hanem mindségileg is kiilonbozik.” Ez az ordinalt tisztség
az egész gyiilekezet, azaz a hivek egyetemes papsaganak szolgalatdban all.
Amennyiben a felszentelt lelkészek ezt a szolgalatot latjak el, Isten népétdl elkii-
l6ntilnek. Szolgalatuk elengedhetetlen, mert az épiti fel az egyetemes papsagot.
A felszentelt tisztség tehat olyan szolgélatot jelent a gytilekezetben, amely kiilon-
bozik az egyetemes papsagtol. A kiilonbség ezért nem fokozati, hanem 1ényegi.
fgy akar az Isten népe egészének dontéshozatalban valo részvételét, akér a kiilon-
leges egyhazi tisztség sziikségességét elvitatni ellentétes a reformatus hagyo-
mannyal. A felszentelt és fel nem szentelt egyhdztagok teoldgiailag megalapozott
egyensulya (équilibre), azaz a keresztségben részesiilt hivek papsaga és a Krisz-
tus kiilonleges felhatalmazasan nyugvo, sajatos tisztség egylittmikodése bi-
zonyos szempontbdl az egyhazi tisztségekkel kapcsolatos reformatori teologia
szive. Mig az egyetemes papsag a reformatus egyhazi rendtartasokban nagy
hangsulyt kap, addig az attdl kiillonboz0, felszentelésen alapuld tisztség sajatos
jegyeirdl szolo kijelentések feltlinen visszafogottak.® A felszentelt papsagot in-
kabb az egyhazi rend eszkozeként, mintsem az egyetemes papsagtol 1ényegileg
kiilonbozd valosagként értelmezik. Ehelyiitt mind a reformatus jelleg, mind a
protestans Okumené értelmezése érdekében tisztazasra van sziikség — ahogy
Bullinger kijelentése is bizonyitja: ,,Mid6n azonban a papas papsagot a Krisztus
egyhazabol kikiiszoboltiik: ezzel az egyhazi szolgalatot nem toroltiik el.”™

Harmadik tétel: a felszenteléshez kotott tisztség, akarcsak a hivek egyetemes pap-
sdga, meghatarozo az egyhdz szamdra

Ezzel mar elG is készitettiik annak a tételnek az indoklasat, mely szerint a fel-
szentelt tisztség a maga sajatos szolgalataval nem egyszerlien az egyhazi tiszt-
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séggel kapcsolatos teologia kovetkezetleniil végrehajtott megreformalasa miatti
maradvany, hanem az egyhaz szamara meghatarozo és elengedhetetlen valosag:
,,K0z0s reformatori felfogas szerint az egyhazat az alapozza meg, hogy ’Jézus
Krisztus az igében és a sidkramentumban a Szentlélek altal mint Ur cselekszik’
(Barmen 3.) és a hit altal munkalkodik. Az igéhez ¢s sdkramentumhoz Krisztus
rendelése szerint hozzatartozik egy tisztség, a *ministerium verbi’ (CA V), amely
az igehirdetés és a sakramentumok kiszolgéltatasanak szolgalatat végzi.”"

A felszenteléshez kotott tisztség tehat nem csupan a rend iranti emberi sziik-
ségletbdl fakaddan meghatarozé eleme az egyhaznak, hanem elsGsorban a Krisz-
tus 4ltal raruhazott hivatasanal fogva: ,Isten az O egyhazanak egybegytijtése,
alapitasa, kormanyzasa és fenntartasa végett mindenkor alkalmazott szolgakat,
most is alkalmaz, és alkalmazni fog ezutan is mindaddig, mig az egyhaz a f61don
meglesz. Az egyhazi szolgak eredete, intézménye és miikodése tehat igen régi és
Istentdl van, nem pedig valami 1), vagy emberektdl valo rendelkezes. (...) Ko-
vetkezésképpen az egyhazi szolgdk nem csupan szolgak gyanant tekintenddk, ha-
nem gy, mint Isten szolgai, akik éltal Isten az emberek tidvosségét munkalja.”™

Ordinalt tisztség isteni rendelés alapjan? Kitlinik, hogy Bullinger allaspontja
csak feltételesen egyezik korunk reformatus tisztségértelmezésével. Azt, hogy a
felszentelt tisztség Istentdl szarmazna, mai reformatus egyhazi rendtartasok nem
emlitik. Ehelyett inkabb az ¢kes rend megtartasaban betdltott szerepét hangsu-
lyozzék. E tekintetben mintha Iényeges kiillonbség mutatkozna a reformacio egy-
hazai kozott: ,,A lutheri hagyomany ezt a tisztséget inkabb az egyhazat 1étrehozo
ige fell értelmezi; a reformatus hagyomany ezzel szemben ugy tekint ra, mint
ami az egyhaz helyes rendjéhez tartozik. Mindkét hagyomany egyhazai, amelyek
a Leuenbergi Konkordiat alairtdk és abban részt vesznek, egyetértenek abban,
hogy a ’felszentelt tisztség’ hozzatartozik az egyhaz 1étéhez.”™?

A hangsulybeli kiilonbségek ellenére reformatori konszenzus, hogy Krisztus
a kovetésre szolito6 altalanos felhivas mellett egy igehirdetésre sz0lo sajatos meg-
bizatést is hatrahagyott, amely alapvet&en valamennyi keresztyén embernek szol-
hat, elvarasként mégsem fogalmazodik meg minden hivével szemben. Ez az
alapja annak, hogy a felszentelt lelkészi szolgalat nem csupan a rendet elGsegito,
hanem Krisztus altal alapitott, azaz a Szentlélek Isten altal rendelt tisztségként ér-
tendd. Ezen az a tény sem valtoztat, hogy Isten népének egésze felelsséggel tar-
tozik az igehirdetés tisztasagaért és a sakramentumok helyes rendben torténd ki-
szolgaltatasaért: ,,A reformacié egyhazai egyidejlileg azt is hangstlyossa teszik,
hogy az igehirdetés szolgalata és a sakramentumokkal valo helyes ¢élés felelGssé-
ge nem csak a felszentelt tisztséget, hanem az egész gyiilekezetet megilleti. A fel-
szentelt tisztség dnmagaban nem biztositja az egyhdz igaz 1étét, hanem ala van
vetve Isten igéjének.”

A kiilonleges, ordinalt tisztséget Krisztus avégre alapitotta, hogy Isten népe €s
ezzel az egyetemes papsag épiilését szolgalja. Ez az igehirdetésnek és a sakra-
mentumok kiszolgaltatasanak szolgalata a sanctorum communio egészén beliil.
Eppen azért, mert nem azonos az egyetemes papsaggal, azzal egyiitt meghataro-
76 eleme az egyhaznak, ami azt jelenti, hogy a felszentelt szolgalat az egyetemes
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papsagtol kiilonbozd jellegével az egyhaz 1ényegéhez (esse) és nem csak forma-
jahoz (bene esse) tartozik hozza. A reformatori iratokbol nem igazolhaté az, hogy
a reformécioval barmelyik sajatos, felszentelt tisztséget felvaltotta és eltorolte
volna a hivek egyetemes papsaga.

Negyedik tétel: a felszenteléshez kotott tisztség alapja a Szentirasban emlitett
sokszinti tisztségek sora; konkrét formdja az egész egyhaz életébdl ered

A felszentelt tisztség a szolgalat Ujszovetségben megjelend formaihoz igazo-
dik; a Krisztus testének szolgalataként sokféle alakot Slt. A Biblia raadasul a fel-
szentelt tisztség konkrét formajat illetéen némi szabadsagrol tanuskodik —
amennyiben egyaltalan bibliai alapokra hivatkozhatunk e tekintetben: ,,A ’tiszt-
ség’ fogalma nem fordul el6 az Ujszovetségben, ehelyett szolgalatrél, méghozza
szolgalatok sokféleségérdl olvashatunk benne. Pal szerint minden keresztyén
ajandékot kapott, hogy szolgalatat betoltse. Az tijabb dkumenikus parbeszédben
is méltan jut hangsulyos szerephez az egyhaz, illetve a keresztyének szolgalata-
rol sz616 beszéd. A szolgdlat pedig nem csak a gyiilekezeten beliili, hanem a vi-
lagért végzett szolgalatot is jelenti. (...) Az Isten altal alapitott tisztségnek a szol-
galatokhoz val6 viszonya valtozd. Az, hogy az egyhaz a békéltetés szolgéalatahoz
tartozo tisztségeket (szolgalatokat) miként rendezi, az emberi felelésség korébe
tartozik, am feltételezi a ,,vocatio externa”-t (kiils6 elhivast). Ez a felel8sség ma-
gaba foglalja a vilagra iranyuld szolgalatokat is.”"

A reformatus tisztségértelmezés szamara ez a bibliai megalapozas elengedhe-
tetlen. A felszentelt tisztségnek a Pal altal emlitett szolgalatokkal valod szoros
kapcsolata a felszentelés jszovetségi jellegzetességét, a szolgalatra valo felha-
talmazast allitja a kozéppontba. Mivel az ige szolgalata mindig konkrét élethely-
zetekben valosul meg, formajat tekintve sziikségszertien sokszint: ,,Az Gjabb ku-
tatasban és egyhdzaink kozott is messzemend egyetértés van abban a tekintetben,
hogy a Szentiras alapjan nem lehet egyetlen gyiilekezeti rendet vagy hivatali
struktarat kizarélagosan kotelezévé tenni. Az Ujszovetségben kiilonbozé gyiile-
kezeti formakkal taldlkozunk, és egyfajta fejlédés is megfigyelhetd. Ez lehetGsé-
get ad az egyhazaknak arra, hogy a kiilonb6z6 egyhazi rendeket kdlcsondsen
elismerjék.”"s

Kalvin Janos: pasztor — tanito — presbiter — diakonus. A reformatus hagyo-
manyban leginkabb a biblidban szerepld tisztségek kalvini (Bucertdl atvett) olva-
sata valt meghatarozova az egyhazi tisztségek rendjére nézve: ,,Négy feladatkor,
illetve a tisztségek négy formaja létezik, amelyeket az Ur az egyhaz kormanyza-
sara rendelt: elszor is a pasztorok, aztan a tanitok, a vének és negyedszer a dia-
koénusok. Ha tehat azt akarjuk, hogy az egyhaz ékes rendben és sértetlentil éljen,
akkor a kormanyzasnak ehhez a forméjahoz tartsuk magunkat.”*

Pasztorok: A pasztorok feladata, hogy ,,nyilvanosan és személyre széldoan
egyarant hirdessék Isten igéjét: tanitsanak, intsenek, korholjanak és feddjenek.
A sakramentumokat is ki kell szolgaltatniuk, valamint a vénekkel és a tanacs
megbizottjaival a j6 rend fenntartasarol gondoskodniuk.”"
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Tanitok: ,,A tanitok kiilonleges feladata abban all, hogy a hivdket az tidvos tu-
domanyban vezessék, hogy az evangélium tisztasagat se tudatlansag, se tév-
tanitds meg ne zavarja. (...) A pasztori hivatalhoz és az egyhdz kormanyzasahoz
legszorosabban a teologiai oktatas kapcsolodik, amelynek ki kell terjednie az O-
és Ujszovetségre egyarant.”

Presbiterek: A vének feladata abban 4ll, ,,hogy minden egyes tag életvezeté-
sét figyelemmel kdvessék, és azokat, akik ballépést kdvetnek el, vagy rendezet-
len viszonyok kozott élnek, baratilag megfeddjék. (...) A valasztasi eljarasrol a
kovetkezoképpen hataroztunk: a kistanacsnak el kell rendelnie, hogy a fellelhetd
legfeddhetetlenebb ¢€s legalkalmasabb embereket jeldljék. Ennek céljabol ki kell
kérni a lelkészek tanacsat.””

Diakonusok: ,,A régi egyhazban a diakonusoknak mindig is két fajtaja volt:
egyesek feladata a szegényeknek szant javak atvétele, elosztasa, kezelése, vala-
mint a napi alamizsna, a vagyontargyak, kamatok és kolcsonok gondozésa volt.
Masok megbizatasa a betegek gondozasaban és a szegények élelmezésében allt.”>

Kalvin egyhazi tisztségekrdl szo6l6 tanitasa ,, az ezeknek a feladatoknak a tel-
jesitéséhez sziikséges, pedagdgiai és kozdsségre iranyuld vetiiletet magéaba fog-
lal6 alapfunkciok felsorolasaként” értelmezhetd.>!

Heinrich Bullinger: piispokék — presbiterek — pasztorok — tanitok. Bullinger is
tobb dimenzidban 0sszegzi az egyhazi tisztség konkrét formait, de mashova he-
lyezi a hangsulyt: mig Kalvinnal egyezGen idesorolja a véneket, pasztorokat és
tanitokat, nem nevezi meg a diakonusokat, de kiegésziti a listat a felligyeldi, il-
letve a piispdki tisztséggel. ,,A plispokok pedig az egyhaz felvigyazoi €s Orei,
akik az ¢lelmet és egy¢b sziikséges dolgokat kezelik az egyhazban. A presbiterek
vagy vének az egyhdznak mintegy tanacsosai €s atyjai, akik iidvos tanaccsal kor-
manyoznak. A lelkipasztorok 6rkodnek az Ur nyéja felett és ennek sziikségletei-
r6l gondoskodnak. A tanitok oktatnak €s tanitjak az igaz hitet és kegyességet. Te-
hat most is szabad az egyhaz szolgait piispokoknek, presbitereknek, lelkipaszto-
roknak és tanitoknak nevezni.”?

Bullinger tanitdsa annyiban kiilonbozik Kalvinétol, hogy az egyhazi tisztség
alapvetS jellegzetességeként az igehirdetés dimenzidjat teszi hangstlyossa. Igy
Bullinger végiil is az igehirdetés egy, atfogo szolgalatarol beszél kiilonbozo for-
makban.” A piispoki tisztet az igehirdetés szolgalatan beliil a kvetkezéképpen jel-
lemzi: ,,(A plispdk) feladata az volt, hogy 6rkddjon a vének és az egész nydj f0lott.
Nem volt hatalma a szolgatarsai vagy a vének f616tt — ahogy Cyprianus szavaibol
kivehettiik —, hanem ahogy egy konzulnak a szenatusban az volt a feladata, hogy a
kozvélekedést felmérje, €s a szavazasokat lebonyolitsa, feliigyelje a torvényeket és
a jogot, valamint figyeljen arra, hogy partok ne alakuljanak ki a szenatorok kozott,
ugyanez volt a feladata a piispoknek az egyhazban. Egyébként a papokkal minden
tekintetben egyenld volt. Ha az id6k folyaman a papok vakmerGsége és a pilispo-
kok becsvagya nem harapodzott volna el, szavunk se lenne elleniik.”™

Mindkét allaspontra jellemz0, hogy az egyhazi szolgalatot tobb konkrét for-
maban ragadja meg. A szolgalat Iényegi, de nem kizarolagos karakterjegye a pré-
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dikacio ¢és a sakramentumok kiszolgaltatasa. A diakoniat és az egyhazkormany-
zast kimondottan teologiai és kibernetikus valojaban, a kiilonleges egyhazi tiszt
vetiileteként fogjak fel.”

Otodik tétel: a felszenteléshez kotott tisztség az ige sok vetiiletet magdaban hordo-
z0 szolgdlata: az evangélium hirdetését vezeti szoban és tettben

Ha Isten igéjérdl beszéliink, tovabbi tisztazasra van sziikség. Egyetértés van
abban, hogy ,.Isten igéje” Jézus Krisztus evangéliumat jeloli. Meglatasom szerint
ugyanakkor a reformatus (és egyaltalan a reformatori) teoldégia nem konkretizal-
ja kielégitéen, hogy miben all az ige szolgalata. A szorosabb értelemben vett ige-
hirdetést, azaz a prédikaciot illeti kétségkiviil az a kozponti szerep, amelyet a 16.
szazadi reformacio tart fel Gjbol. Az egyhazi 1ét kozéppontjaban az istentisztelet,
annak centrumaban pedig Isten igéje all. De mar a Confessio Augustana megfo-
galmazasaban is, miszerint az egyhaz a szentek kozossége ,,in qua evangelium
pure docetur et recte administrantur sacramenta’,* némi pontatlansag érhetd
tetten az ,,Isten igéje” jelentéstartalmaval kapcsolatban: nem vezet a hirdetett
(pontosabban ,.tanitott™) evangéliumra és a kiszolgaltatott sakramentumokra tor-
ténd nyelvi felosztas ohatatlanul az evangélium és sakramentum kozotti logikus
kiilonbségtételhez? Nem eredményezi ez azt, hogy Isten igéjét els6dlegesen a
prédikacio folyamatahoz kotjiik, ha kimondatlanul is, és ezzel, ugyancsak hallga-
tolagosan, a sakramentumi cselekmény stlyat veszti?

Persze, nem ez a célja az Agostai Hitvallasnak; ehelyiitt inkabb az igehirdetés
¢és a sakramentum elvalaszthatatlan 0sszetartozasat hangstlyozza. De az egyhazi
tisztségek szempontjabol 1ényegtelen kérdés, hogy torekedtek ra, vagy csupan el-
fogadtak ezt a hangsulyeltolodast. Meghatarozo viszont, hogy Isten igéjének a
sdkramentumi cselekménytdl eltdvolodo értelmezése leszilikitésnek tlinhet, és igy
félreérthets. A félreértés alapjat azzal rakjuk le, ha az evangéliumot és a sakra-
mentumot, mint két egymast kiegészitd valosagot soroljuk fel. Ez ott torténik
meg, ahol Isten igéjét alapvetGen és kizardlagosan Isten igéjének hirdetésével,
val6jdban magéval a prédikacioval azonositjak.” Ez az értelmezés 6lt testet a
messzemendkig a prédikaciora 0sszpontositd liturgiai tervezetekben, ahogy azo-
kat az 6kumenikus partnerek, kiilondsen a reformatus gyakorlatban, érzékelik.

Verbum divinum — pro ecclesia. A helyes megfogalmazas igy szdlna: Isten
igéje és a sakramentum, akarcsak Isten igéje és az igehirdetés, elvalaszthatatla-
nul Osszetartoznak. A prédikacio eseménye €s a szentségek kiszolgaltatasa két
modja annak, ahogy az egy evangélium kozli magat. Az egymasnak megfeleld
liturgiai mozzanat ezért nem az evangélium és a sakramentum, hanem az igehir-
detés és a sdkramentum, mert mindkett§ a maga sajatos modjan kozvetiti az
evangéliumot, azaz Isten igéjét. Sok mulik ezen a finom kiilonbségtételen: ha ezt
figyelembe vessziik, megnyilik az Ut az evangélium kiilonb6zé megnyilvanula-
sainak komolyan vételére, ami altal elkeriilhetjiik azt a félreértést, amely Isten
igéjét egy nyelvi eseményre sziikiti le. ,,Isten igéje” ugyan feltétleniil az igehir-
detés eseménye, de egyben tobb is, mint irasba foglalt vagy kimondott sz6. Hi-
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szen az ,,Isten igéje” elsGsorban nem irds vagy beszéd, hanem az Atya kibeszél-
hetetlen igéje: az emberré lett ige: ,,Kezdetben volt az Ige, és az Ige Istennél volt,
és Isten volt az Ige” (Jn 1,1). Jézus Krisztus evangéliuma lényegében Jézus Krisz-
tus maga; Isten hirdetett igéje ennek megfelelden Isten testet 6ltott igéjének jelen-
valova tételeként ragadhaté meg. Ez a megjelenités csak a sz6 ¢€s tett egységeként
lehetséges, ha valdban Isten testet 61ttt igéjét akarja hirdetni. Ahogy Isten Fia a
szavak és cselekvés megélt és elszenvedett egységében jelentette ki magat, igy Is-
ten egyhaz altal hirdetett igéje is hasonld egységben jelenti ki magat.
A liturgian belill ez az egység a prédikacioban kimondott és az Girvacsoraban {in-
nepelt ige kolcsonds kapcsolatiban és egymasrautaltsigaban nyilvanul meg.
Krisztus Isten igéjeként ajandékozza magat az embereknek a prédikacioban és az
urvacsoraban. Bullinger szavaira utalva ezt igy fogalmazhatnank meg: Communi-
catio verbi dei est verbum dei. Isten igéje maga Krisztus, aki az igehirdetésben ¢és
az urvacsoraban lesz a miénk. A communicatio liturgiai megvalosulasat is ki kell
szabaditani a nyelvi esemény szlikdsségebdl, hogy a kimondott sz6 és a végrehaj-
tott tett egységeként érthesslik meg azt. Csak Isten kimondott és tinnepelt igéjének
egysége nyitja meg az utat a teljes és atfogd kozlés, kommunikéacio el6tt. Ha a ver-
bum divinum hirdetett ige is, de nem csupdn az, akkor a verbi divini minister pré-
dikator is, de nem csupan az, hanem a szentségek kiszolgaltatdja is egyben. Pon-
tosan err§l beszél az Agostai Hitvallds (CA XII).

Verbum divinum — pro mundo. Isten igéjének teljes kommunikaciojara masfe-
161 az egyhaz mindennapjaiban is éppugy kell térekedni, mint az istentisztelet ke-
retein beliil: a szot és tettet Osszhangba kell hozni. A reformatus egyhaztan nagy
sulyt fektet arra, hogy a verbum divinum mint liturgiai esemény 6sszhangban le-
gyen az egyhdz vilagban végzett szolgalataval. A lutheri hagyomanytol eltéréen
az egyhazi tisztség reformatus tana alapvetéen nem korlatozza az egyhazi szol-
galatot a prédikaciora és a sdkramentumra. Bar rdgziteniink kell, hogy az evan-
gélikus hagyomany a felszentelt tisztség mellett egyéb szolgalatokat is ismer® —
de éppen ,,azon tul”, mig a mérvado reformatus vélemény szerint ezek a szolga-
latok a felszentelt tisztség részét képezik. A tobbdimenzios tisztség, ahogy azt
Bullinger és Kalvin megfogalmazza, az istentisztelet és a mindennapok, a litur-
gia és a misszid teologiailag konkretizalt egységének a kifejezése a tisztségekre
vonatkoztatva. A verbi divini minister ebben a tavlatban nem kizarélag a kultusz
végrehajtasaért felel6s pap, hanem az Isten igéjének hirdetdje annak teljes, atfo-
g0 ¢letvalosagaban. Kiilondsen az egyhazvezet6i és a diakoniai funkciok jelen-
nek meg az evangéliumhirdetés 6nallo, a felszentelt tisztséghez tartozo vetiilete-
iként. Ez a reformatus hagyomany egyhazi tisztségeket érint6 teologiai ,.kincse”,
amit tudatositanunk kell: a protestans parbeszédben az Isten igéje nyelvi ese-
ményre szlkitésének korrektivumaként, a tagabb dkumenikus parbeszédben pe-
dig a tisztségek egyébként kevéssé konszenzusos témajanak figyelmen kiviil ha-
gyott kozds pontjaként.

Communicatio verbi dei est verbum dei — ennek felel meg a CA VII értelme-
zése is, amely a prédikaciot, az linneplést és a megélt keresztyénséget egységben
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szemléli: a szentek kozdsségérdl ott beszéliink, ahol az evangéliumot hirdetik,
iinneplik és megélik. Az ennek szolgalatdban alld ordinalt tisztség ezért a tobbdi-
menzios igeszolgalatban olt alakot: Jézus Krisztust hirdeti szoban és tettben, li-
turgiaban és az egyhdz életében.

Hatodik tétel: az ,, episzkopé-nek” része van a szoban és tettben megjelend evan-
gélium hirdetésében

Az el6z6, otodik tézis érvelését két iranyba folytathatjuk: jelentését a
diakonidra vagy a pilispdki tisztre nézve egyarant kifejthetjiik. Mindkettd, akar-
csak az istentisztelet, az egyhazi ¢élet alapvetd dimenzidja. A kovetkezd gondola-
tokat a piispoki tisztnek szenteljiik. A protestantizmusban széles korli az egyetér-
tés, hogy az egyhazvezetdi tisztség az egyhazi ¢let fontos alkotoeleme. A Leuen-
bergi Kozosség kozgylilése (mai nevén a ,,Eurdpai Protestdns Egyhazak Kozos-
sége”, EPEK) 1994-ben megallapitotta, hogy az egyhdzkormanyzat alapvetSen
részese az ,,ige szolgalatanak™: ,,Az ige szolgalatdhoz a gyiilekezet vezetésének
feladata is hozzatartozik. Az evangélikus, reformatus és egyestilt (unialt) egyha-
zak egyarant ismerik a pasztori feliigyeletet és az episzkopé-t, amely a felszentelt
tisztség része gyiilekezeti szinten éppugy, mint gyiilekezet feletti (regionélis,
adott esetben nemzeti) szinten.”™

Az EPEK-be tartoz6 egyhazak abban tehat egyetértenek, ,,hogy a plispoki
szolgélatot az egyhdz egységéért végzett igeszolgalatként fogjak fel”.® Ezt az
alig tizenéves konszenzusos megallapitast még izlelgetni kell, hiszen a tisztség,
szolgalat, ige és egyhaz meglehetGsen Osszetett kapcsolatat rogziti. Annyiban
hasznos,” hogy vildgosan megéllapitja: az ,,ige szolgalata” a protestantizmusban
sem korlatozodik az istentisztelet eseményére, azaz az igehirdetés szolgalata nem
meriil ki az istentiszteleten végzett igei szolgélatban. Az emlitett konszenzus
azért is hasznosnak bizonyul, mert a lutheri és reformatus egyhaztan el6szor
mondta ki kdzosen, hogy az egyhazkormanyzas a communicatio verbi dei expli-
cit helye. A piispoki tisztség is akkor részesedik az evangélium hirdetésében, ha
az ige szolgalataként ismerhetd fel. Ez a tobbdimenzids, a szot és a tettet a litur-
giaban és az egyhazi életben atfogd szolgalat elvalaszthatatlanul hozzatartozik az
egyhazkormanyzashoz. Ezen a helyen kiilondsen szembettld, hogy az Isten igé-
jének hirdetése a beszélt nyelvnél szélesebb tavlatot vesz igénybe. Az igehirde-
tés itt nyilvanvaloan a beszéd és cselekvés teljességében torténik, és csak a szo
és tett hiteles 6sszhangjaban fejezi ki érthetSen az evangéliumot.

Hetedik tétel: a felszenteléshez kotott tisztség aktiv részese az egyhdazkormany-
zasnak

Az egyhazi tisztségek reformatus teoldgiaja ennek megfelelden az egyhazkor-
manyzas feladatat is az ige szolgdlataba sorolja: ,,Az evangélikus, reformatus és
egyesiilt (unialt) egyhazak egyarant ismerik a pasztori feliigyeletet és az episz-
kopé-t, amely a felszentelt tisztség része gylilekezeti szinten éppugy, mint gyiile-
kezet feletti (regionalis, adott esetben nemzeti) szinten.”
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A fel nem szentelt, ,,laikus” egyhaztagok egyiittmiikodése az egyhazkormany-
zasban mindekdzben szintén elengedhetetlen, mert az egyhazlét integrans alko-
toelemeként részvételiik mintegy dnmagaban az egyetemes papsidg magyarazata.
A felszentelt és laikus szolgdk egyenstilya (équilibre) a reformatus gondolkozas-
ban az egyhdazi élet valamennyi vetiiletét, igy az egyhazkormanyzast is meghata-
rozza. Gyiilekezeti szinten ez az egyensuly a presbitérium és lelkészek egytittmii-
kddésében nyilvanul meg. A vezetési jogositvanyok persze a mindenkori politi-
kai kultira fliggvényében oszlanak meg. Egyes gyiilekezetekben a gylilekezeti
tanacs feliigyeli a lelkészi szolgalatot, mashol a felszentelt lelkész maga is tagja,
vagy akar elndke a presbitériumnak. Akarmilyen fesziiltséget hordoznak is az eb-
ben az Osszefliggésben felmeriild hatalmi kérdések, a felszentelt lelkész felelGs-
sége az evangélium hirdetésében vitathatatlan. Az idetartoz6 felhatalmazas kii-
16nbozik a nem felszentelt, vilagi gyiilekezeti tagok vezet6i megbizatasatol, és
mint ilyen az egyetemes papsag szempontjabdl is nélkiilozhetetlen. Masképp fo-
galmazva: a lelkészi tisztség és a presbitérium meghatarozo elemei a gytiilekezet-
nek, ezért a reformatus egyhazkormanyzas a gyiilekezetben a felszentelt és lai-
kus egyhaztagok kdzos és megosztott feleldsségén alapszik.

Ha a reformatus gondolkodasban az egyiittmtikodés a gytilekezetkormanyzas-
ban ennyire meghatarozo, akkor kézenfekvg lenne ebbdl arra kovetkeztetni, hogy
hasonlo egyiittmiikodés magasabb, akar 6sszegyhazi szinten is elvarhato. Hiszen
ezen a szinten is — rdadasul egyre siirget6bben — ki kell alakitani és meg kell va-
l6sitani az egyhazkormanyzat megfelel6 formajat, ahogy egyes, a reformacio6 al-
tal meghatarozott orszagok aktualis torekvései mutatjak. Eppen akkor, ha azt al-
litjuk, hogy az egyhaz egészére nézve a kormanyzas gyakorlata 1ényegileg nem
kiilonbozik a gyiilekezetitdl,” a korméanyzas szerkezetileg hasonlo formaja elke-
riillhetetlennek latszik. Ez pedig — szerintem — csak nyomokban lelhetd fel: igaz
ugyan, hogy az lelkészi és vilagi tagok kozos felelGsségvallalasa az orszagos
egyhdz kormanyzasaban épplgy magatél értetddik, mint a gyiilekezetekben. Am
a gylilekezetekben (a presbitérium és lelkész viszonyaban) olyan vilagosan meg-
kiilonboztetett felhatalmazas az Osszegyhdzi vezetOtestiiletekben (legalabbis
Svajcban) alig felismerhetd. A gyiilekezet ismeri a tisztséget (lelkész) és a tana-
csot (presbitérium), az orszagos egyhaz ezzel szemben csak a tanacsot. Ezen az
sem valtoztat, hogy az egyhazi tanacs felszentelt és vilagi tagokbol all 6ssze; a
tanacs az 6t illet§ funkcio mellett nem lathatja el egyidejtileg az Isten igéjének
felszentelt szolgalatat is. A svajci reformatus (orszagos) egyhazak* kormanyza-
ta, szemben a gylilekezeti gyakorlattal, felszentelt tisztség nélkiil valosul meg.
A gyiilekezetek feletti egyhazi struktirak novekvd jelentSségének koraban fel
kell tenniink a kérdést, hogy ezzel a reformatus egyhaztant megfelelGen iiltet-

* Svajc a meglehetSsen 6nallo kantonok foderacioja. gy az eredeti szovegben szerepld orszagos
egyhaz (Landeskirche) kifejezés valojaban az egyes kantonok reformatus egyhazait jelenti. (Innen a tob-
bes szam.) A , kantonalis” egyhazak szabad elhatarozasbol szdvetséget alkotnak, 4m ez nem azonos a mi
fogalmaink szerinti orszagos egyhazzal. Ennyiben a svajci egyhazszervezet nem feleltetheté meg a ma-
gyarorszaginak, még akkor sem, ha a MRE egyhazkeriileteinek autonémiajara tekintiink. (Ford. megj.)
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jiik-e at a gyakorlatba. Véleményem szerint egy csupan a tanacsra* €piild egy-
hazkormanyzat nem tiikr6zi a felszentelt (lelkészek) és a fel nem szentelt (vila-
giak) felel6s egytittmiikodését — éppen azzal nem, hogy mindkettSt a tanacsba to-
moriti - mivel igy a lelkészi tagokat a vilagi tagok feleldsségi korével ruhdzza fel,
¢és a lelkészek kiildetésiikbol fakado igeszolgéalatanak betoltését ellehetetleniti.
Ezaltal az egyhazi élet két dimenzidjat egy szintre hozza, nivellalja, a sajatosan
felszenteléshez kotott vezet6i kiildetést pedig figyelmen kiviil hagyja. Ezzel
szemben inkabb érvényesiilnie kell annak, hogy a felszentelt (lelkészi) tisztség
részesedik az egyhazkormanyzas feladataban — mint ordinalt tisztség szemben a
tanaccsal, az egyhaz egészében éppugy, mint a gyiilekezetekben.

Nyolcadik tétel: mint minden felszenteléshez kotott tisztségnek, az egyhdzkor-
manyzasnak is van személyi vetiilete

A gytilekezeti és 0sszegyhazi szint analdgiaja az egyhazkormanyzas tekinte-
tében a felszentelt tisztség egyhazi kialakitasara is érvényes. A tisztséget pedig
annak viseldje testesiti meg. A hivatal vagy tisztség nem elvont valésag, hanem
a személy és funkcio egyesitése a tisztség viseldje altal. A felszentelt tisztség te-
hat meghatarozott emberek altal végzett szolgalat, amelyben sem a szolgélat, sem
pedig a szolgalatot teljesité személy nem tetszéleges, hanem mindkettd 1ényeges
az egyhaz léte szempontjabol. A reformatus egyhazkormanyzas szamara az egy-
hazban és az egyhazért végzett sajatos szolgalataval mind a lelkészi, mind a vi-
lagi képviselet potolhatatlan. Az egyhazkormanyzas azon részének személyi ve-
tillete, amelyben a felszentelt tisztség nyilvanul meg, teologiailag megalapozott.
A reformatus egyhdzak zsinati rendszerét ez nem kérddjelezi meg — ahogy a lel-
készi tisztség sem vonja kétségbe a gyiilekezetek presbiteri rendjét. Nem targy-
szer( a zsinati és episzkopalis, plispoki struktirat egymast kizard rendszerként
értékelni. A kettd sokkal inkabb a teljes, atfogd egyhazkormanyzas alkotdeleme.
Anglikan, lutheranus, metodista és 'nota bene’ egyes reformatus egyhazak is*
ilyen zsinati-piispoki alkotmannyal rendelkeznek. A gyiilekezeti szituacidhoz ha-
sonloan, ahol a lelkészi tisztség mintegy lelki hangként 4ll szemben a gyiileke-
zettel, a keriileti vagy orszagos lelkészi tisztség biztosithatja ezt a lelki hangot az
egyhaz egészének. Ezaltal megteremtenénk a lelkészi és vilagi tagok felelGsségé-
nek egyensulyat, ahogy ez a gyiilekezetekben mar régen megvalosult.

** A svajci egyhazak alapszabalyabol is kitlinik, hogy az emlegetett néhany f6s vezetGtestiilet, az
(egyhazi) tanacs — amely az évente altalaban egyszer iilésez6 kozgytléstdl, azaz a zsinattol elkiiloniild
grémiumkeént — valdjaban az adott egyhaz vezetGtestiilete, bar lelkészi tagokat is szamlal, am az & lelké-
szi jellegiik kiilonleges szerepet nem jatszik (szemben az egyes gylilekezetek vezetésével). A szerzd sze-
mélyes levelezésben is megerdsitett nézete szerint ezzel éppen a reformatus egyhaztanban megfogalma-
zott egyhazvezetési modell, azaz a lelkészi és nem lelkészi tagok és tisztségek egyiittmiikodése szenved
csorbat — az el6z6 karara. Ennyiben a szerz6 kifogéasa az egyhazunkban honos egyhazvezetési gyakorla-
tot nem érinti, s6t, a Zsinatban, Zsinati Tandcsban, az Elnkségi Tanacsban és az Elndkségben egyarant
megvalosulo, lelkészi és vilagi tagok kozos feleldsségvallalasan alapulo vezetési gyakorlatot, amelyben
a felszentelt lelkészség és az egyetemes papsag formajaban megvaldsulo ,,tobbdimenzids” (ige)szolgalat
tiikrozddik, akar modellnek is tekintheti (vO. 34. 1abjegyzet). A svajci egyhazak a piispoki tisztet ugyan-
is nem ismerik. (Ford. megj.)



REFORMATUS EGYHAZKORMANYZAT. 119
ALAPVETES KILENC TETELBEN

Az egyhazi tisztség tisztazando kérdésére jellemzd az az igény, amellyel az
egyhazi, illetve zsinati tanacs elnokei, tehat az orszagos egyhaz végrehajto hatal-
manak képviseldi szembestilni kénytelenek. Elsédleges funkcidjuknak megfele-
l6en ugyanis nem az egyhaz egészének elndkségét latjak el, hanem az egyhazi ta-
nacsot - az egyhazkormanyzas grémiumat, eszkozét — igazgatjak, méghozza az
egyhazpolitikai iranyelvek, példaul a zsinat altal meghatarozott torvényhozasi
célok adta keretek kozott. A sokhelyiitt rajuk ruhdzott kvazi plispoki feladatok
— példaul beiktatas, lelkészek lelki vezetése, a teoldgiai munka iranyitasa, az egy-
haz képviselete — ugyanakkor azt igazoljak, hogy szerepiik nem korlatozodik az
egyhazi tanacsokra. Az 6kumenikus kapcsolatokban, de a médiumokban is gy
tekintenek a reformatus egyhazi tanacsok elndkségeire, mint lelki vezetSkre, és
egy sorba helyezik 6ket egyéb felekezetek pilispokeivel. Ezt az azonos ,,banasmo-
dot” reformatus oldalrol el is varjuk, ami azért figyelemreméltd, mert — legalabb-
is Svajcban — a kantonok szintjén a romai katolikus egyhazban is léteznek vég-
rehajtd hatalommal felruhazott vezetGtestiiletek. A reformatus egyhazi tanacsok
elndkségének onértelmezése azonban magaban foglal egy kvazi pilispoki dimen-
ziot. Bar megesik, hogy laikus elndke van a tanacsnak, tobbségében azonban lel-
készek allnak az egyhazi végrehajtd hatalom élén. E mogott valosziniileg az a ta-
pasztalat huzodik meg, hogy egy vilagi elndk ugyan minden tovabbi nélkiil el
tudja latni a testiilet vezetését, a kvazi plispoki elvarasoknak azonban nem tud
megfelelni. Az egyhazkormanyzas 6sszegyhazi szinten is nyilvanvaloan kollek-
tiv és személyes, lelkészi és vilagi részbdl tevddik Ossze. A személyes egyhaz-
kormanyzas nem a zsinati kollegialitas alternativaja, hanem annak helyénvalo ki-
egészitése. Az illetékességi korok Osszekeverése helyett, aminek ma a legtobb
(svéjci) reformatus egyhazban szemtanui vagyunk, a kompetencidk zsinati tanacs
és egyhazi tisztség kozotti felosztasara lenne sziikség, ami az atlathatdsagot szol-
galna. A II. Helvét Hitvallasra vald hivatkozas arra is ramutatott,” hogy mind-
ekdzben nem tavolodnank el a reformatus teologiai gydkerektSl. Nem az a kérdés
dont arrdl, hogy a reformatus egyhaztan kontextusaban a fentiekbdl kovetkezd
mérlegelésnek helye van-e, hogy a személyhez kotott piispoki tisztség egyaltalan
hozzatartozik-e az egyhaz 1étéhez, hanem az a felvetés, hogy hogyan alakithato
ki ez konkrétan.

Kilencedik tétel: A piispoki tisztségnek létezik a reformatus hagyomdannyal egye-
z0 formdja

A nyugati egyhaz Otszazados szakadasanak tiikkrében nem csodalkozhatunk
azon, hogy az esetleges reformatus plispoki tiszttel kapcsolatos barminemt gon-
dolat, legalabbis a reformacio Gshazajaban, ellenallasba iitkozik: ,,A piispokség
képét mifelénk erSteljesen a romai katolikus egyhaz hatdrozza meg”.* Az egy-
haztannak nincs még egy olyan mozzanata, amely a felekezeti kiilonallas olyan
meghatarozoé jelképe lenne, mint az egyhazkormanyzas helyes rendjének kérdé-
se. Reformatus oldalon a piispoki tisztség megitélése ezért szorosan 6sszekapcso-
lodik egy Roma-ellenes reflexszel, nem térédve a ténnyel, hogy egyéb felekeze-
tek is ismerik a személyes pilispokség intézményét (igy az okatolikus, metodista
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¢és evangélikus hagyomany, vagy éppen a jelent6sen novekedd ortodox egyha-
zak). Ezt a reflexet egyhazpolitikai realitasként persze figyelembe kell venni, &m
egyhaztanilag aligha tarthato. A személyes plispokségnek voltak és vannak a ro-
mai katolikustdl eltér6 megnyilvanulasai. A felszentelt piispoki tisztség az 6ku-
menikus kozosség jorészében az egyhazi élet elengedhetetlen vonasa, konkrét
forméjat rdadasul az egyhaztorténelem valamennyi korszakaban az az egyhaz ha-
tarozta meg, amelynek javat szolgalta. A pilispoki tisztségnek meg lehet, és meg
is kell talalni a reformatus hagyomannyal 0sszhangban allo formajat. Aligha
formalodna ez a romai katolikus piispokség képére, 1ényegi vonasaiban eltérne
attol, masokban viszont hasonlosagot mutatna vele. A reformatus piispoki tiszt-
séget nem értelmezhetjiik a zsinati struktira alternativajaként, annak kiegészité-
seként viszont igen; a reformatus egyhaztannak megfeleld, kumenikus kitekin-
téssel ¢és feleldsséggel kialakitott formaban.

Hogy milyen forméaban? Erre a kérdésre természetszertileg csak egy zsinati
folyamat keretei kozott adhatunk adekvat valaszt. A kovetkezo alapelvek mind-
ekdzben sorvezetSként szolgalhatnak:

A reformatus plispoki tisztség

— valamennyi felszentelt tisztséghez hasonloan nyitva all férfiak és ndk elGtt
egyarant;

— valamennyi felszentelt tisztséghez hasonldan Isten igéjének hirdetését (com-
municatio) szolgalja;

— egyensulyt teremt a zsinati felelGsség, a testiileti dontés és a személyes kariz-
ma kozott;

— agylilekezetek hatérain tal egyhazi szinten is hallhatova teszi a ,,lelki” hangot
(,,lelkészi tisztség”);

— nem helyettesiti, hanem kiegésziti a zsinati egyhazkormanyzast;

— 1igy nem az egyhaz hierarchidjanak talburjanzasat, hanem a (mar meglévd) hi-
erarchia megvalosulasat 6sztonzi;

— az egyhazi tanacs elndkségébe vald bejutas megkdnnyitésével erdsiti a fel
nem szentelt egyhdztagok egyhazkormanyzassal kapcsolatos felelGsségét;

— megkdnnyiti az 6kumenikus kapcsolatokat, hiszen az 6kumenikus parbeszéd-
ben mar igazolt, szamos felekezetben elismert egyhazi tisztséget 1étesit.

Végkovetkeztetés

A személyes egyhdzkormanyzas az igehirdetd szolgalat elengedhetetlen vetii-
lete. Amennyiben kiegésziti a megkereszteltek egyetemes papsagat, Isten igéjé-
nek felszentelt szolgalata sajatos kiildetést tolt be Isten népe javara. Ez érvényes
a gyiilekezetben éppugy, mint az egyhaz egészében. A piispokségrol folytatott vi-
ta éppen ezért nem a hierarchia szerelmeseinek felesleges egyhdzszervezeti cse-
tepatéja, hanem annak kifejez6dése, hogy rendkiviili lelki-szellemi kisugarzassal
biré emberekrdl, akik egy olyan tisztséget 6lteneck magukra, amely altal az ilyen
férfiak és nék karizmaja az egész egyhazat szolgalhatja, nem kellene lemonda-
nunk. A személyes egyhazkormanyzas, a piispokség raadasul az 6kumenikus par-
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beszéd egyik kulcskérdése, amellyel a szembenézést a reformatus hagyomany
képviseldi sajat érdekiikben és a vilagban ¢é16 egy Krisztus test javara immar nem
halogathatjak.

(Forditotta: Odor Baldzs)
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Orségvaltasra késziilve

Markus Mihaly dunantuli piispok harmadik ciklusat tolti, ezért egyhazunk tor-
vényei szerint nem Ujravalaszthato. A tizennyolc éves egyhdzvezetdi tapasztalat-
tal rendelkezd, és az egyhazunk torténetét is kivaldoan ismerd piispokot az egy-
hazkormanyzasrdl és az egyhazi valasztasokrol kérdeztiik.

— Mi az egyhdzkormadnyzas, hogyan hataroznd meg ezt a fogalmat?

— Az egyhazkormanyzas alapigéje Pal apostolnal a Korinthusi levélben olvas-
hato. A legkorabbi forditast idézem, amely egyhazunkon beliil altalanos alapelve
minden egyhazkormanyzati tevékenységnek: ,,Mindenek ékesen és jo renddel le-
gyenek” (1Kor 14,40). Tréfas-komolyan szoktam mondani, hogy az egyhazkor-
manyzat akkor van ,,helyén”, ha semmi dolga nincs. Hiszen ha minden ékesen és
sz€p rendben torténik, nem is kell vele semmibe beleavatkozni. Az elmult b6
masfél évtizedre visszatekintve mindig azt kellett megallapitanom, hogy valahol
mégsincs minden teljesen rendben, hiszen rengeteg egyhazkormanyzati felada-
tom volt. Ha pedig rovid fogalmi meghatarozast kellene mondani, talan szabad
egy ilyen modern hasonlatot haszndlnom: az egyhdzkormanyzas az egyhaztagok,
az egyes gylilekezetek, az egyes nagyobb egyhaztestek egymas mellett élésére
vonatkoz6 szabalyzo tevékenység.

— Miért van erre sziikség? Nem gyiilekezeteiben él az egyhaz?

— Gyiilekezeteiben ¢l az egyhaz, és az ellenkezdbje is igaz: a gyiilekezeteiben
hal meg az egyhaz. A két fogalom, ha azonos lenne, nem kellene két szot hasz-
nalnunk ra. Az egyhaz meghatarozasat a Heidelbergi Katé 54. kérdés-feleletében
pontosan megtanultuk konfirmandus korunkban: ,,Isten Fia a vilag kezdetétol
fogva az egész emberi nemzetségbdl Szentlelke és Igéje altal” gydjti az & népét.
A Heidelbergi Katé eredeti német megfogalmazasa szerint kozosséget gytijt ma-
génak az Orokkévald. A magyar gyiilekezet sz6 az dsszegyiilekezésbdl alkotott
fogalom: az dsszegylilekezés eredménye a gyiilekezet. Ebbdl kovetkezik a latha-
to, tapasztalhatd volta, ugyanakkor az egy-egy konkrét helyhez kotott volta is.
A gyiilekezet és az egyhaz egymashoz valo viszonya két hasonlattal is megkoze-
lithetd. Ismerjiik a kifejezést: cseppben a tenger. A tengerviz minden cseppje on-
magaval azonos. A tengerviz 6sszes jellemzdje jelen van minden cseppben. De
egy csepp tengerviz soha nem fog hulldmozni, soha nem fog morajlani, soha nem
valik végtelenné: ehhez sok-sok valosagos cseppre van sziikség. Egy masik ha-
sonlat szerint az ember minden sejtjében zajlik az Gsszes életfunkciod: a noveke-
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